Rozhovor s Dr. Ing. Antoninem Timou, zistupcem generalniho Feditele
statniho podniku Povodi Moravy

Do tnorového ¢isla VTEI jsme s prosbou o rozhovor oslovili dlouholetého zaméstnance stitniho
podniku Povodi Moravy, feditele pro spravu Povodi a od roku 2006 také zastupce generalniho teditele
této organizace. Muze, pro né€jz péce o vodu neni zaméstnani, nybrz poslani. ,,Voda je nositelkou nejen
zivota, ale také informaci a energie. Néco tak jednoduchého, a pfitom tak mimotédného,
nenahraditelného...,* fik4 Dr. Ing. Antonin Ttma.

Pane doktore, vystudoval jste Vysoké uceni technické v Brné, obor Vodni hospodarstvi a vodni
stavby. Co bylo impulzem zvolit si tento obor?

Obor Vodni hospodafstvi a vodni stavby na Vysokém uceni technickém v Brné byl pokra¢ovanim studia
oboru Voda, které jsem zapocal na Stfedni pramyslové Skole stavebni v Brn€. Rozhodl o ném osobni
pohovor s tehdejsim feditelem primyslovky Hefmanem Stastnym. Hlasil jsem se na Pozemni stavby
a z divodu velkého poctu uchaze¢li jsem se na tento obor nedostal. Odvolal jsem se, mému odvolani
bylo vyhovéno a byl mi nabidnut pohovor s vedenim $koly. Ac¢koli uz jsem byl pfijat, nabidky na
pohovor jsem vyuzil a nikdy na n&j nezapomenu. Pan feditel se zajimal o divody mého odvolani, o mé
zajmy, pro¢ mé neoslovila tieba Geodézie ¢i Vodohospodaiské stavby, které mi byly nabidnuty. Pan
feditel dokazal o vSech oborech zasvécené hovofit, o jejich vyznamu, potiebnosti i uplatnéni v praxi.
Neovliviioval mé, jen vyjadril sviij nazor na tyto obory a sdélil mi, co by si na mém misté vybral a proc.
Rekl mi, e na Pozemni stavby jsem piijaty a at’ se rozhodnu v klidu a v uréeném terminu sam. A i kdyz
se Voda studovala o rok déle, rozhodla jeho slova, ze péfe o vodu neni zamé&stnani, nybrz poslani.
Pozadal jsem tedy o pielozeni na Vodohospodaiské stavby a jeho slova o poslani mi znéji v hlavé dosud.
Mgl svatou pravdu.

Vice nez tii dekady piisobite ve statnim podniku Povodi Moravy. DokaZete si vzpomenout na své
profesni zacatky na Povodi?

Nelze zapomenout. Nastoupil jsem do titvaru Vodorozvoje a pohovory i prvni tydny a mésice se mi stale
vraceji a jsou pro mne inspirativni. Svou roli opét sehralo §tésti na osobnosti, které mé profesnim
zivotem doprovazely. Vedouci utvaru Ing. Pavel Rotschein jiz v prvnim rozhovoru dokazal vystihnout
podstatu onoho poslani, o némz mluvil pted deseti lety feditel pramyslovky. Pfedstavil mi nejen v§echny
agendy utvaru, ale i vSechny odborné ¢innosti podniku. Pamatuji si to jako dnes. Byla to doba jesté ptred
sametovou revoluci a on uz tehdy hovoftil 0 tom, Zze péée o vodu je prace na cely Zivot, Ze voda bude
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S jakymi ambicemi jste do podniku Povodi nastupoval a zménily se néjak tyto ambice v pribéhu
casu a na zakladé ziskanych zkuSenosti?

O ambicich se nedd moc mluvit. Byl jsem mlady, zkusenosti jsem mnoho nemél, ale védél jsem, ze
u vody chci zlstat. Praci na Povodi jsem si vybral z divodu komplexnosti péce o vodni zdroje, péce
o vodni toky a hlavné spravy nejen vodnich toku, ale celého povodi — jak fikavam, od Polska az po
Rakousko. Zménilo se snad jen to, Ze voda potiebuje stale vétsi péci, nabyva vice a vice na vyznamu, je
porad zraniteln€j$i. Mame ji malo, Zadnéd k nam nepfitéka a 0 tu, kterou mame, se musime odpoveédné
délit s krajinou. Ta ji potiebuje ke svému pieziti stejné jako ¢lovék. S klimatickou zménou trvale
ptichazeji nové vyzvy, napiiklad v oblasti kvality vod. V minulosti jsme si stanovili limity, do jaké miry
je potfeba odpadni vody vycistit, abychom nastolili optimalni rovnovazny stav, ale zménily se podminky
ve vodnich tocich. Klimatickd zména zvySuje teploty vzduchu i vody, klesaji ndm pritoky, z fady
vodnich tokd — a to i vyznamnych — se stavaji obCasné toky, doslova neni do ¢eho vypoustét. V tocich
nam fadu tydnt teCou jen Cisténé, mnohdy i necisténé vody. Trofie povrchové vody je toho diisledkem,
doprovazena thynem ryb a havariemi.



V poslednich par letech statni podnik Povodi Moravy zrealizoval iadu revitalizacnich opatreni
prirodé blizkého typu. Pro priklad uvedu revitalizaci vodniho toku Jihlavka v obci Prostredkovice
u Jihlavy, loni zahajenou revitalizaci Baninského potoka nedaleko Svitav nebo revitalizaci
Svratky u Jimramova. Jak vy osobné vnimate tato opati‘eni?

Je pro mé nepochopitelny boj nevladnich, ekologickych a dalSich organizaci o podobé protipovodiové
ochrany stejn¢ jako fakt, ze se do tohoto boje nechaji vtahnout dalsi subjekty a organizace. Neni o co se
prit, co poméiovat. Pfirod¢ blizka opatieni a technickd protipovodiiova opatieni nelze porovnavat.
Opatfeni V krajiné — zasakovani, zmény hospodafeni v krajin¢ a podobné — maji za cil zabranit
povrchovému odtoku a postarat se o to, aby povoden v siti vodnich tokti nevznikla. A pokud povoden
ptijde, znamena to, ze vSechno vyse uvedené uz vice nemohlo zafungovat, a pak mame velké pratoky
ve vodnich tocich, vysoké hladiny a pted negativnimi ti€inky tohoto Zivlu se musime bud’ chrénit, anebo
utéct, Vystéhovat se. Jiné feSeni neni. Musime si uvédomit, Ze za ochranu pfed povodnémi jsou
zodpovédni vSichni vlastnici nemovitosti, fyzické i pravnické osoby, dale pak obce, mésta, a to dle
vladou schvalené Strategie ochrany pied povodnémi v CR zroku 2000. Stat ke snizeni zatéze
chranénych subjekt vytvofil v navaznosti na tuto strategii fadu dota¢nich titulti v gesci Ministerstva
zemé&délstvi a Ministerstva zivotniho prostiedi. A chranény subjekt se musi pfipravit na nejhorsi situaci
— to znamena i na obdobi, kdy je krajina zmrzl4, vegetace nefunk¢ni a tizemi je pln€ nasycené. Pravé na
tom je vidét, ze tyto dva tabory vedou zbytecny boj, protoze opatfeni se doplituji — tam, kde ptirode
blizka opatieni s ohledem na velikost srazek konéi, tam technicka zac¢inaji. Ochrana pted povodnémi se
neobejde ani bez jednoho. Je potieba si uvédomit, k c¢emu tato opatfeni navrhujeme. Pokud se mame
ochrénit pfed povodni, kterou vyvolaly srazky o thrnu 50 mm nebo i 100 mm, pak musime mit realné
opatieni, jez tento objem vody pojme — krajinu, udolni nivu bez zastavby — a zaroven zabrani, aby se
tato masa posunovala po spadu nize. Dnes jsme schopni Situaci dobfe modelovat, predikovat, a to véetné
procesti Ve vodnich tocich a interakce s podzemni vodou. Jen pro nazornost, nad Vranovem loni v zaii
zafungovala krajina dobie, nebyla zmrzla, uzemi je Caste¢né zalesnéné, pida méla schopnost dobie
zasakovat a piebytek vody, co nezadrzela krajina, ¢inil 126 mil. m® Tento objem uz byl ve
vodnich tocich a 74dna dalsi jina nez technickd opatfeni nemohla problém vyfesit. Cast objemu se
odpustila doptedu pred srazkami, ¢ast se pustila kapacitnimi ohrazovanymi vodnimi toky béhem srazek
a zbytek po srazkach, tak aby nebyly zaplaveny obce a mésta. Dyji protékalo diky manipulacim na
nadrzi Vranov 220 m%/s, bez nadrze by to bylo 435 m®%s. Obdobné to bylo na Svratce pod nadrzi Vir.
Vlivem manipulaci bylo mozno poustét 40 m%/s, bez nadrze by to bylo 138 m®/s — i proto nebylo Brno
pod vodou. V obou piipadech vSak krajina pozitivné srazky pozdrzela, ¢ast zachytila, ale pouze
v objemu mozném.

Jaké dalsi projekty aktualné v ramci spravy povodi realizujete a planujete?

Nasi prioritou je zmirnéni obou hydrologickych extrému, tedy jak dopadi povodni, tak zvyseni
zabezpecenosti dodavek surové vody pro vodarenstvi. Tyto dopady vefejnost viibec nevnima, nema
zakladni informace. Vice nez polovina obyvatel nasi republiky nema ptistup ke kvalitni pitné vod¢ a je
odkazana na pitnou vodu z nadrzi — tedy na vodu povrchovou. Jak je mozné, ze existuje nékdo, kdo
bojuje proti nadrzim? Vzdyt' bojuje proti tomu, aby lidé mé&li moznost se v budoucnu napit. A nejen
¢lovék, ale vSichni Zivocichové a ptiroda. Zasoby podzemnich vod klesaji, navic je jejich kvalita
ohrozena znecisténim v§eho druhu. Jak je to s vodou? Pokusim se to zjednodusit. Dfive uméla planeta
v ramci kolob&hu s vodou dobfte hospodarit. Tuto schopnost kvtli zasahtim ¢loveka ztratila a je pouze
na nas, abychom se pokusili tomuto hospodafeni pomoci. Extrémy se stale prohlubuji a zmirnit je
mizeme tim, Ze se na hospodaieni s vodou budeme podilet. V dobé nadbytku ji budeme akumulovat
a v dob¢ nedostatku ji budeme vyuzivat. Hospodatit mtizeme jenom v nadrzich, z nichz jsme schopni
tteba v dobé dlouhodobého sucha vodu odebirat, zabezpecit dodavku surové vody, nadlepSovat
minimalni zistatkové pritoky, napiiklad pro nafed’ovani odpadnich vod a podobng. Tedy abych
odpovédél konkrétné — piipravujeme vystavbu nadrze Vlachovice, ktera bude zdrojem pitné vody pro
Zlinsko, ale dokaze zabezpecovat i dalsi funkce — chranit pfed povodnémi, nadlepSovat ekologické
pratoky pod nadrzi a dalsi.



V ramci Gsili o zmirnéni dopadd povodni je naSim dal$im vyznamnym projektem pfiprava nadrze
Skalicka na tfece Becvé. Mésta a obce na Be¢vé maji nyni moznost se chrdnit maximalné pred
padesatiletou vodou. Je to dano morfologii tidolni nivy a velikosti povodni na Be¢vé. Proto je nadrz tak
dulezita, pomuze zabezpecit ¢i doplnit ochranu az na Groven stoleté vody. Pro mé je nepochopitelné, ze
vefejnost, a zejména ta ekologicky zamétena, zablokovala vystavbu viceucelové nadrze a prosadila
nadrz suchou. Takova nadrz je sice schopna zachytit povoden, ale neumi S vodou hospodafit.
V budoucnosti nam bude voda chybét ¢im dal vice. Vody lze ze srazek v roénim thrnu ocekavat sice
stejné mnozstvi, ale bude nerovnomérné rozlozené a my se 0 vodu navic budeme délit s pfirodou. Ta ji
uz nyni spotifebovava stale vice, aby se vyrovnala sklimatickou zménou. Mame vétsi vypar,
evapotranspiraci a do sité¢ vodnich tokl se dostava jen necela polovina vody. Je to spravné, protoze
krajina s ni umi hospodaftit — kvtli vy$sim teplotam a del$imu vegeta¢nimu obdobi si vezme tolik vody,
aby pfezila. To by vSak mél ¢init i ¢lovék a nezbavovat se moznosti, Ze jarni vodu i vodu ze srazek si
v nadrzi pozdrzi a vyuzije ji pro v§echny vyse popsané ucely v letnich mésicich, v dobé sucha. Ochrana
pfed povodnémi je vzdy kombinaci fady opatfeni od zadrZeni vody v krajiné ptes technicka opatieni
hrazovymi systémy, fizenymi inundacemi az po budovani a provozovani velkych nadrzi. Opatieni se
tedy dopliuji, nesoutézi spolu, ale navazuji jedno na druhé.

Pokud se nepletu, predev§sim diky vasemu pusobeni dochazi kazdy rok na jare k Fizenému
zaplavovani oblasti Soutok.

V oblasti soutoku Moravy a Dyje, ktery nese nazev Soutok, se na jizni Moravé nejvice projevuji dopady
klimatické zmény. Nerovnomérnost srazek a hlavné poklesy prutoktl ve vodnich tocich vlivem vysoké
spotieby vody krajinou v suchych mésicich zptisobuji i poklesy hladin podzemnich vod. Krystalinikum
Vysoc¢iny mnoho vody neudrzi a nize do povodi nepusti. Kvartér feky Moravy v dobé nizkych prutokd
strada stejné, a tak Luzni lesy na soutoku stradaji také. Ja to povazuji za nejhorsi dopad klimatické
zmény, kdy schnou horni partie staletych dubi a trpi celé izemi. A tak se na zakladé pozadavki spravce
Soutoku — Lesti CR — snazime vyuZivat schopnosti soustavy nadrzi Nové Mlyny, povrchovou jarni vodu
naakumulovat ve vodnich nadrZich a vytvofit umélou povoden, ktera zvySenymi pritoky a soustavou
kanalt umozni Luzni les zaplavit. To vSak 1ze udélat jen v dobé dostatku vody. Na tuto skutecnost statni
podnik Lesy CR reagoval a pfipravil projekt , Obnovy prirozeného vodniho reZimu revitalizované
soustavy v EVL Soutok — Podluzi“, ktery bude spocivat nejen v obnoveé celé historické soustavy kanali
a zafizeni, ale i ve vybudovani vzdouvaciho objektu na Dyji, jehoZ cilem bude efektivni vyuziti vody
pro tzv. povodiovani. Sam osobné odhaduji, Ze toto opatieni zajisti cca 80 procent uspory vody. Mluvim
o uspoie vody, ktera musi protéct Dyji, aby §lo povodnovat. Tato voda se dnes neztraci, ale odtéka Dyji
do sousednich statd. Diky vzdouvacimu objektu vSak ptjde povodniovat téméf kdykoli a s men§im
narokem na pritoky a ,,uspofenou* vodu potom vyuzit naptiklad v dob¢ sucha.

V za¥i loiiského roku postihly Ceskou republiku povodné a z velké asti pravé tizemi spravované
statnim podnikem Povodi Moravy. Ac¢koli predpovédi naznacovaly, Ze k povodnim dojde, asi
kazdého z nas piekvapil jejich rozsah.

Rozsah nas skute¢né piekvapil. Nikdo necekal, Ze katastrofalni povodné, jaké byly v roce 1997, se
mohou tak brzo v této intenzité a na stejném misté opakovat. Ukazalo se, ze povodiiové extrémy Se
prohlubuji a ze je Ize ocekavat s mnohem vétsi pravdépodobnosti, nez vypovida statistika. Pétisetleta
povoden tak mize prijit daleko Castéji nez jedenkrat za pét set let, ale potom by se méla prodluzovat
doba piichodu dalsi povodné. To je vSak statistika. Nicméné sam vnimam, Ze se toho hodné zménilo a
ze povodné budou nastavat Castéji, stejn¢ jako sucha obdobi. Je moudré, abychom toto vnimali, ucili se
S povodnémi a suchem zit, pfipravovali se na n€, a ne s nimi bojovali. Nad povodnémi ani suchem
nezvitézime, nezastavime je, miuZeme jen snizit jejich dopady a v nékterych piipadech je téeba i vylougit.

Jaké byly z vaSeho pohledu tyto posledni povodné ve srovnani s predchozimi a jaké dalSi
zkuSenosti vam daly?

Lonské povodné se vyrazné lisily od povodni v roce 1997 — ani ne tak jejich objemem, ale zejména
komunikaci a koordinaci jednotlivych slozek od Hlasné a piedpovédni sluzby pies reakce



vodohospodaii na manipulace a transformace povodni vodnimi dily az po zachranné slozky, koordinaci
mezi krizovymi §taby, implementaci preventivnich opatfeni a evakuaci obyvatel. Rik4 se tomu zméhani
povodni, coz je proces, pii némz se efektivné reaguje na povodiiovou situaci s cilem minimalizovat jeji
negativni dopady.

Ve srovnani s jinymi povodnémi byla vSechna tato opatieni vyjimecna. Uz od predpovédi, které byly
nejen piesné, ale zejména véasné. Ve velkém predstihu se vSichni mohli na povodné pfipravit a tam,
kde jsme méli k dispozici nadrze, jsme byli schopni je dostateéné piedpustit, doslova vytvofit umélou
povoden ve vodnich tocich jesté diive, nez zacalo prset, ale jen do kapacit koryt, a pfipravit dostatecny
prostor pro transformaci povodné v nadrzi. K tomu maji vS§echny nadrze volné retenéni prostory, ale zde
bylo nutno, s ohledem na velikost o¢ekavané povodné, uvolnit i zasobni prostor nadrze, aby extrémni
povodent mohla byt co nejvice utlumena. Kdyby vSak povodeii nenastala, mélo by to dopady na
zasobovani obyvatel pitnou vodou — piedvypustény byly totiz pfedev§im vodarenské nadrze ¢i nadrze
S vodarenskym vyuzitim, zejména Vir, Vranov a dal$i. Tyto nadrze zachranily fadu mést a obcei, zejména
na fece Svratce a Dyji. ZkuSenosti nabirame postupné pii vSech povodnich. Po povodni mame dostatek
Casu na vypoCty a hodnoceni. V prubéhu povodni museji dispecéefi rozhodovat béhem par sekund ¢&i
minut a zohlednit neuvéfitelné mnozstvi informaci. Kazda povoden je jina, a tak je nezbytné znat
nasycenost Uzemi, jez méni jeji dob&h a ovlivituje jeji transformaci, dale zapocitat kulminace piitokd,
jejich ¢asové rozlozeni, manipulacemi na nadrzich vyloucit jejich soub¢h, znat kapacity nejen vodnich
tokd s hrazovymi systémy, ale i objemy inundaci, volnych prostor ve vodnich nadrzich, fesit vliv
odleh¢eni kanaliza¢nich systému za povodni... Byl by to nekone¢ny seznam.

V zaii 2024 se podafilo vSechny tyto zkuSenosti zaro€it a povodné v Dyjsko-svratecké soustavé
transformovat na neSkodné pritoky. Byly v maximalni mife vyuzity kapacity ohrazovanych vodnich
tokli, vCas a svelkou preciznosti byla odpusténa voda jesté pied srazkami, po dobu povodni
manipulacemi udrzena voda v korytech a aktivnich zénach, a dokonce byly vytvofeny rezervy pro
pfipad opakujicich se extrémnich srazek. Nejnize polozené nadrze — soustava nadrzi Nové Mlyny —
byly véas predpustény. Horni nadrz dokonce az na hladinu stalého nadrzeni, aby se vytvoril vétsi spad
k odvodnéni tzemi v povodi nad nadrZzemi, jez je vzdy extrémné a dlouho nasyceno prichodem
povodné. Na fece Moravé, kde je velka absence nadrzi, nebylo mozno retenci vytvofit a bylo nutné se
spoléhat na protipovodiiova opatieni, ktera byla vybudovana po roce 1997. VSechna zafungovala
vyborné€, pokud v misté nebyla povoden vétsi nez navrhovy pritok pro postavenou ochranu. Branna,
Krupa, Desna i horni tok Moravy musely odolavat az pétisetleté povodni a vétsi, tam byly hrazové
systémy piekroCeny, prelity. Nikde vSak nedoslo k protrzeni hrazi, jak myIné informovala média, nybrz
k jejich rozplaveni kvili preliti. To samé plati i pro oblast povodi Odry. Je nutné si uvédomit, ze v tuto
chvili je u nas na prvnim misté oprava vodohospodarské infrastruktury poskozené povodni a ta bude
podle mého odhadu trvat vice nez deset let.

V pripadé povodni, ale i sucha celi vodohospodari i stat casto kritice okoli, Ze délaji malo. Jak
vnimate tuto kritiku a co byste veiejnosti vzkazal?

Je to nepochopeni zakladnich procest v ptirodé. Lidé veri tomu, co slysi, co kdo prezentuje, aniz by si
ov¢rili, zda je to pravda. Potom neobjektivné hodnoti nasi praci, které nerozuméji. Zminil jsem se o tom
uz v piedeslych odpovédich. Lidé chtéji senzace, v médiich se reportérum napiiklad k prib&hu povodné
vyjadiuji mistni obCané, kteti maji vétSinou jen tu mistni zkuSenost, a prostor odborniklim neni dan.
Lidé véti jednoduchym prohlasenim a sami se nesnazi polozit si otazku a selskym rozumem hledat
odpovédi. Kolik naprselo? Jak dlouho prselo? Co by se stalo, kdyby mi téch pét set milimetr spadlo na
zahradku? Kam by ta voda odtekla, kdyby tekla i od sousedi? Kolik by ji bylo a podobné. Potom by
neveétili, Ze za to mohou tteba zemédelci nebo vedouci dispecinku. I to se nam stava. Volaji obc¢ané, Ze
za to mizeme, Ze jsme jim to tam pustili, Ze to je nase voda (a to i v pfipadé, Ze tam nejsou zadné
nadrze). Co bych jim vzkazal? At se vzdélavaji, zajimaji a klidn€ at’ zavolaji nebo napisi, kdyz jim néco
nebude jasné. Ale hlavng, at’ véfi odbornikim. Ti tu praci délaji proto, aby voda neskodila, aby ji byl
dostatek nejen pro ¢lovéka, ale i pro piirodu, a aby mély i dalsi generace k vodé stejny pristup jako my.
Bude ji ¢im dal méné a bez ni to nepdjde.



Vétsi povédomi o vasi praci neni jen otdazkou vydavani tiskovych zprav. Vase kolegyné napriklad
stoji za zajimavym projektem ,,Voda Stétcem a basni®, jenz se téma vody a vodniho hospodarstvi
snaZi propagovat u nasich déti. Osobné si myslim, zejména pokud jde 0 jeho dosah, Ze podobny
projekt nejen zviditelfiuje vasi praci a praci vaSich kolegii, ale Ze by se k nému méli pFipojit
i ostatni spravci povodi.

Vodu a jeji vyznam si ptipominame kazdy rok v bfeznu v ramci Svétového dne vody. Moje asistentka
Ivana Frybortova je jiz vice nez dvé desetileti spoluorganizatorkou téchto oslav v ramci Rady povodi
Svratky a chtéla pro osvétu vyznamu vody udé€lat vice. Vzdyt je s podivem, jak malo toho o vodé vime,
bereme ji jako néco samoziejmého. Proto vznikla soutéz pro $koly a kazdoro¢ni témata maji ptiblizit
vyznam vody nejen pro déti, ale i jejich rodice. Potésujici je stale vétsi zajem Skol o Gcast v této soutézi.
Je vidét, ze voda a jeji vyznam neni jen naplni soutéze, ale i vyuky. Voda si zaslouzi vice osvéty, a to
vSude od piedskolnich zafizeni po zékladni Skoly, @ mélo by se pokracovat i dale. Vzdélanost v této
oblasti je nedostate¢na, o ¢emz svéd¢i vefejné minéni, vysledky anket a kone¢né i diskuze o ochrané
pfed povodnémi, zejména v povodi Odry, a 0 ochrané Opavy a dalSich mé&st.

Na co by se podle vas méla v budoucnu soustiedit pozornost ve vodnim hospodarstvi?

Pozornost je potieba soustiedit na udrzitelné hospodafeni s omezenymi vodnimi zdroji. Podrobné jsem
to popsal v piedchozich odpovédich. Neni a nebude to jen otazka mnozstvi, ale zejména kvality, a bude
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Prozrad’te ¢tenarim, kam sméruje vase dalsi ptisobeni ve vodnim hospodarstvi.

Byl bych rad, kdyby se mi podafilo nakazit co nejvice lidi laskou Kk vodé. Péce o vodu, a to v jakékoli
profesi, neni praci, nybrz poslanim. A je tim nejkrasnéj$im poslanim — zachovat néco tak vyjimec¢ného
a kradsného ve vSech podobach pro dalsi generace, pro fungovani planety i vSech ekosystémtl. Voda je
ptitom nositelkou nejen zivota, ale také informaci a energie. Néco tak jednoduchého, a ptitom tak
mimoradného, nenahraditelného. ..

Pane doktore, velice vam dékuji za cas, ktery jste vénoval nasemu rozhovoru.

Ing. Josef Nistler

Dr. Ing. Antonin Ttima

Dr. Ing. Antonin Tima vystudoval Vysoké uceni technické v Brn€, obor Vodni hospodafstvi a vodni
stavby, poté pokracoval v doktorském studiu se specializaci Ochrana vod. Je dlouholetym
zaméstnancem statniho podniku Povodi Moravy a od roku 2006 je v této organizaci zastupcem
generalniho feditele. Dr. Ing. Tima je ¢lenem mnoha odbornych organizaci, napi. predsedou Komise
pro Plan dil¢iho povodi Dyje a mistopiedsedou Krizového technického §tabu Povodi Moravy. Dale je
Ceskym zastupcem v redakéni radé¢ slovenského vodohospodaiského Casopisu Vodohospodarsky
spravodajca, feditelem 11 dokon¢enych mezinarodnich projekti v ramci pfeshrani¢ni spoluprace se
Slovenskou republikou a Rakouskem. Rovnéz byl vedoucim delegace vodohospodait Ceské republiky
na Mezinarodnim vodohospodafském veletrhu WATEC Izrael v roce 2009. Ugastnil se mnoha
vyznamnych odbornych vodohospodaiskych prednasek a konferenci v CR i zahraniéi jako predsedajici,
prednasejici ¢i odborny garant. Absolvoval nespocet vzd€lavacich kurzi v ramci manazerskych
komunikacnich a prezentac¢nich dovednosti, je zkuSebnim komisafem a autorizovanym inzenyrem.



